Toimijuuden murentuminen

uusliberalistisessa yhteiskunnassa
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Tassa esityksessa...

.tutustutaan uusliberalistisen talousajattelun periaatteisiin,
..nahmotellaan homo economicus -ihmiskuvan merkitys uusliberalismille,
..tutkitaan, miten toimijuutta kasitellaan uusliberalismin kritiikin nakokulmasta, ja

..arvioidaan, kuinka kestavia esityksessa esitetyt vaitteet ovat.
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Uusliberalismin “nelja pointtia”




Mika tai mita on uusliberalismi ?

Lyhyesti: talouspoliittinen oppi ja aatesuuntaus.

Juuret 1940-luvun ltavallassa; suosion kasvu 1970-luvun lopun Euroopassa,
Yhdysvalloissa ja [so-Britanniassa (Liaroutsou 2019).

e Aatteen suosion taustalla 2. maailmansota, Bretton Woods -jarjestelman
romahdus (Norring 2019) ja Washingtonin konsensus 1980-luvun lopulla
(Blyth 2017; Agarwal 2022)

e sopeutusohjelmat, veronkiristys, markkinoiden vapauttaminen,
yksityistaminen...




Mika tai mita on uusliberalismi ?

Aate tulkitsee yhteiskunnan ilmiot markkinoiden, kilpailukyvyn,
tehokkuuden ja vapauden valityksella (Lopponen 2017).

e korostaa individualismia ja itsenaista menestysta, jonka toimija
saavuttaa kokoamalla inhimillista ja sosiaalista paaomaa.



Adam Smithin
“nakymaton kasi”
(vapaiden markkinoiden
oikeutus)

Friedrich von
Hayekin
Tie orjuuteen (1944)
(hyokkays
sosialismia vastaan)

Paaoman autonomian
laajentaminen
yhteiskuntaan

(“padaomahegemonia”)

“Luonnolliset”, “ihmismielen
ulkopuoliset” markkinalait
(markkinoiden luonnollisuuden
todistaminen)
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Mika on homo economicus?

Homo economicus on:

e rationaalinen egoisti: maksimoi onnellisuuttaan ja hyotyaan kulutuksen ja tyon avulla (Zak 2010).

o paatoksentekokone: oleellinen tieto mieltymyksistaan (Rasanen 2015), virheeton rationaalisuus,

John Stuart Mill (1800-luku):

ihminen rationaalisena, utiliteettiaan maksimoivana toimijana (Mele & Gonzalez-Canton 2014)
kaytettiin aluksi taloudellisen kayttaytymisen mallina

Mill oli tietoinen mallin epataydellisyydesta

1800-luvun poliittisen taloustieteen vaikutus



Mika on homo economicus?

Paaoma’hegemonian” seurauksena paaoma pyrkii muokkaamaan yhteiskuntaa kilpailukyky- ja tehokkuuslogiikan
mukaiseksi (Lopponen 2017).

e Paaoma pakottaa vahitellen yksilotkin alaisekseen (Sayer 2004)

Uusliberalismissa toimijan oletetaan olevan rationaalinen markkinatoimija, joka nakee ruumiinsa
paiomana ja sijoituskohteena, jota on myytava ja markkinoitava (Lahikainen & Harni 2016).

Yksilot uusliberalismissa “yrityksia’.

Yksilon “tarpeellisuus” mitataan tuotetun hyodyn mukaan.



Toimijuus uusliberalistisessa yhteiskunnassa




Epifenomenalismi, “naennainen vaikutusvalta”

Juuret mielenfilosofiassa (mm. Chalmers 1996)

o [ieteen termipankki “tietoisuuden kausaalisen roolin puute fysikaalisessa systeemissa” (Roinila 2016)
e henkisen asian (tiefoisuus) vaikutusvalta suhteessa fyysiseen (maailma) muuttuu tehottomaksi
e “Mina rikon lasin aanellani!” vs aaniaallot — tahdolla ei kausaalista vaikutusta, vaan fysiikalla!

Pippinin (2008) tulkinnasta sovellettu:

e  kun yksilo sitoutuu ja samaistuu yhteiskunnan paamaariin ja normeihin, yksilon omat paamaarat ja



Ajatus: onko homo economicus “epifenomenaalinen toimija”?

Onko uusliberalismissa tahdollamme kausaalista merkitysta? Enta toimijuudellamme?
Valinnanvapaus?
e hyodykkeet, koulutussuunnat, merkkivaatteet...

Lahtokohtaisesti uusliberalismissa oma kohtalo on riippuvainen markkinoista (Lopponen 201/); markkinat
“objektiivisena tuomarina”.

Tyomarkkina-arvon ja tietotaidon sailyttamisen tarve (suhdanteet, teknologinen kehitys, tekoaly...)
e nienniisen kontrollin tunne, esim. self help -kirjallisuus, tehokkuus vapaa-ajallakin...

Jonkinlaista toimijuutta ja vaikutusvaltaa siis on?



Ajatus: onko homo economicus “epifenomenaalinen toimija”?

Uusliberalistisessa yhteiskunnassa yksilot ovat yrityksia: muuttaa suhtautumista tyoelamaan, koulutukseen, sosiaalisiin
suhteisiin...

e faiteesta kiinnostunut opiskelija...
e  flomo economicus haluaa maksimoida oman (= paaoman) hyotynsa...
e hakeudutaan ennemmin ns. “tuottavalle” tai “tyollistavalle” alalle (vrt. finanssiala).

Yksilo ymmartaa intressinsa ja olemisensa taloudellisten tekijoiden kautta (Foucault 2008): paaoma pakottaa
sivuuttamaan ns. fodellisia, sisaisia intresseja.

Yksiloiden tulee lisaksi syyttaa itseaan epaonnistumisistaan (esim. tyottomyys, sairastuminen, tehottomuus...)



Ajatus: onko homo economicus “epifenomenaalinen toimija”?

Eli: yksilon valinnoilla ei ole valia, koska jarjestelma sanelee...



Hegelilainen argumentti uusliberalistista

toimijuutta vastaan




Hegel: toimijuuden puute johtaa persoonan luovutukseen

Oikeusfilosofia (1820): ollakseen vapaa toimijan tulee muuttua persoonaksi, joka omistaa itsensa ja intressinsa

Persoonan tulee hallita itseaan, olla olemassa itselleen

inhimillinen paaoma: persoonan “sisainen ominaisuus’

Hegelin mukaan yksilo voi ulkoistaa hetkellisesti itsensa ja intressinsa (esim. tyonteko)
kokonaisvaltaisen ulkoistamisen seurauksena yksilo menettia vapautensa ja persoonansa

Uusliberalismissa korostetaan itsensa omistajuutta

jarjestelma (paaoma) kuitenkin sivuuttaa kiinnostuksen, joka kohdistuu ns. “tuottamattomiin” aloihin...

paaoma ohjaa yksilon edistamaan omien intressien sijaan paaoman intresseja

kyse ei ole enaa sisaisten ominaisuuksien rajoitetusta kaytosta, vaan intressien ohjaamisesta ja persoonan
valjastamisesta jarjestelmalle. Uusliberalistisen jarjestelman toimija ei Hegelin kriteerein ole vapaa.



Muita argumentteja

Oletus “objektiivisista” markkinalaeista on ongelmallinen. Enta jos ne olisivatkin luonnollisia?
Silti: yritysten toiminta voi vaaristaa markkinalakien “luonnollisuutta”.

e hinnat voivat pohjautua tuottajien oletukseen hyodykkeiden arvosta ja kysynnasta
o tuottajat voivat tahallaan jattaa alentamatta hintoja (taloudellinen turvallisuus, voittojen maksimointi...)

Rationaaliset markkinatoimijat? Toimijoiden paatoksentekokykyyn vaikuttavat kognitiiviset vinoumat.

epamiellyttavan tiedon valttely (esim. laakarin vastaanotto)
informaatiovaje (radium; asbesti; tupakka; muovi)

rutiinit, tottumukset...

sosiaaliset normit tai sosiaalinen paine

periaatteet...






Lopuksi

Uusliberalismia luonnehtivat siis “nelja pointtia”

Talouden nakymaton kasi,

Luonnolliset, “objektiiviset” markkinalait,

Hayekilainen talousfilosofia seka

Talouden autonomisuuden (‘hegemonian’) maksimointi.

Myos rationaalinen markkinatoimijuus ja yksilonvapaus ovat uusliberalismille tarkeita periaatteita.



Lopuksi

Uusliberalismi nojaa negatiivisiin vapauksiin (vapautta jostakin).

o Paaoman ja luonnollisten markkinalakien luomaa jarjestysta ei tule kritisoida tai reflektoida.
e Jarjestelmaan kohdistunutta epailya pidetaan “takapajuisena” ja uusliberalistinen jarjestelma tulee vuorostaan “ottaa
annettuna”.

Sosialistisessa ajattelussa yksilonvapautta taas lahestytaan positiivisten vapauksien kautta (vapautta johonkin)
(Rasanen 2007).

e \Vapaalla toimijalla on mahdollisuus luoda itselleen vaihtuva, muuttuva arvejarjestelma (Lagerspetz 1997).

Uusliberalistinen yhteiskunta = paaoman totalitarismi.
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